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POZVANKA

Spolecnost pro hospoddiské a socidlni déjiny CR
a

Ustav hospoddiskych a socidlnich déjin FF UK v Praze

si Vas dovoluji pozvat na odbornou konferenci (,, Workshop*)
s nazvem

EKONOMICKY NACIONALISMUS V CESKYCH ZEMICH.
Konkrétni projevy, obecné rysy i mistni specifika.

Konference je potadana v souvislosti s ptipravou samostatné sekce mezinarod-
niho kongresu hospodatskych déjin v Helsinkach 2006 (blize viz Informacni bulletin
SHSD ¢. 1/°04, s. 2-3).

Uskute¢ni se v patek dne 25. inora 2005 v dobé od 9.00 do 16.00 hod. na Filo-
zofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze, nam. J. Palacha 2, mistnost €. 201 (2. patro).

Program konference bude rozdélen do nékolika tématickych blokt, napt. eko-
nomicky nacionalismus v regionech, jeho projevy v chodu podnikl a instituci, fenomén
hospodarského nacionalismu v zivoté naroda (statu) ap.

Na konferenci bude piedneseno cca dvacet prispévki od prednich badatelu z re-
gionalnich pracovist i centralnich instituci. Délka jednoho ptispévku nepiekroci deset
minut, dal§ich pét minut je planovano na diskusi. Referujici predlozi pred zacatkem kon-
ference strucné teze svych ptispévk, které budou k dispozici ti€astnikiim zasedani.

Hlavni vysledky konference budou shrnuty na zavér celodenniho zasedéni. Po-
slouzi jako podkladovy materidl pro jednani pfedkonference zminéné sekce, jez se usku-
tecni v bfeznu 2005 ve Frankfurtu nad Odrou.

Organizatofi konference se t€§i na Vasi ucast. Dodate¢né navrhy na své eventu-
alni ptispévky zasilejte na e-mailové adresy, uvedené v tiraZi tohoto Bulletinu.



Michal Pullmann
MODERNi SOCIALNi HNUTi A PROMENY VEREJNEHO PROSTORU
(Hlavni teze prednasky proslovené autorem pro cleny nasi Spolecnosti v loniském roce)

I pfi zbéZném pohledu na socialni sloZeni, strategie a cile soudobych hnuti je ztej-
mé, Ze V poslednich desetiletich doslo k zasadnim proménam v podobach kolektivniho jed-
nani lidi. Klasicky obraz vyvrcholeni socialnich hnuti — demonstranti, stojici disciplinované
na ulicich s transparenty a vlajkami — jiz davno neplati za jediny vzor pro prezentaci zajmi.
Namisto toho se dnes dovidame, jak aktivisté poradaji happeningy, jak se pod tihou masové
zasilanych e-mailti hrouti vladni servery apod. I demonstrace samy méni vzezieni — Casto jiz
nejsou disciplinovanymi manifestacemi za politicka piesvédéeni, nybrz méni se ve fora pro
sebeprezentaci, pro deklaraci starych ¢i novych identit. Tyto zmény zasahuji nejen povrch
socialnich hnuti, ale indikuji zdsadni promény ve struktuie aktivizace lidi, poukazuji
k proménam v podobach komunikace a ve formulacich cili. A nuti nas znovu promyslet po-
jmy a kategorie, jimiz obvykle fenomén socidlnich hnuti vysvétlujeme, a to jak na trovni
vnitini dynamiky jednotlivych hnuti, tak ve vztahu tzv. starych a novych hnuti.*

Posouzeni opravnénosti prezentovanych zajmut, odhaleni pfi¢in kolektivniho
jednani a zachyceni dynamiky, ktera je mu vlastni, je spojeno s naroky, které piesahuji
pole jednotlivych disciplin. Pro zdafilou spolecenskou diagndézu je spoluprace riznych
oboril nezbytna pravé tak naléhave, jako citlivost védeckych analyz viéi postupnym pro-
ménam jednani lidi a schopnost badateld pfizptisobovat svou pojmoslovnou vybavu no-
vym narokdm, které pred nas stavi neustaly spolecensky vyvoj.” Historickd dimenze ana-
lyz spolecnosti je pak o to dilezit&jsi, ze umoziuje interpretovat soucasné zmény v chovani
lidi v 8ir§im ramci vyvoje modernich spole¢nosti a hloubé&ji rozpracovavat — anebo nao-
pak zavrhovat — pojmy, uzivané pro uchopeni promén v kolektivnim jednani.

Ve své prednasce jsem chtél tematizovat zminénou historickou zménu, lokalizo-
vatelnou do obdobi po druhé svétové valce, na pozadi promeén podob a vyznamu verejné-
ho prostoru. Ze moderni socialni hnuti spojuji s utvafenim autonomnich veiejnosti, se na
prvni pohled viibec nemusi zdat byt samoziejmé; vzdyt jadrem debat o povaze moder-
nich hnuti jsou analyzy spolecnosti a normativni otazky s tim spojené. Mym cilem neni
pfeneseni t€zisté ze socialni sféry k politicko institucionalnim problémtim; hlavni tezi to-
hoto ptispévku je naopak tvrzeni, ze i dynamika verejnosti, Vv niz soudoba hnuti hraji kli-
Covou roli, je zaloZena v socialni sfére, V hlubokych vrstvach socidlnich vazeb
a interakci, v nichz se utvaii zpisoby artikulace zeijmf.’l.3 Socialné historickou rekonstrukei

! Fraserova, N. - Honneth, A., Prerozdélovani nebo uznani. Praha, Filosofia 2004.

% Moderni koncepce socialnich hnuti shrnuje Barsa, P. - Cisa¥, O., Levice v postrevolucni dobe.
Obcanska spolecnost a nova socialni hnuti v radikalni politické teorii 20. stoleti, Brno, CDK 2004.

3 Ptedpokladem individualizace, a tudiz formulace zajmu, jsou socialni vazby, které nejenze
urcuji hranice mozného jednani, ale poskytuji i orientaéni body a méftitka kritiky. K tomu viz Hon-
neth, A., Kampf um Anerkennung. Zur moralischen Grammatik sozialer Konflikte, Frankfurt a.M.,
Suhrkamp 1998, kde je rovnéZ rozpracovan koncept nespokojenosti a odporu: pocit bezpravi vzni-
ka tam, kde jsou narusena hluboko zakotenéna oc¢ekavani uznani.



téchto vrstev Ize vysvétlit jak promény ve zplsobech komunikace, charakteristické pro
soudoba hnuti, tak s nimi spojené nové organiza¢ni formy. Nejdiive bych se zaméfil na
dynamiku socialnich hnuti a jisty paradoxni efekt, ktery je jim, zda se, vlastni (I.). Poté
bych se pokusil kratce nacrtnout, jaké disledky maji nedavné historické studie pro inter-
pretaci vyvoje obc¢anské vetejnosti (II.). A v zavére¢ném kroku, v némz tyto argumenty
propojuji a kratce rozvadim socidlni zaloZeni dynamiky verejnosti, se pak mj. stane ziej-
mym, pro¢ se historické badani ohledn¢ socialnich hnuti ubira dnes nastavenym smérem,
ptipadné jaké se otviraji dal$i moznosti historické prace (l11.).

Obtize, které je tieba pii uchopeni problematiky socidlnich hnuti piekonat, vy-
chéazeji z komplexnosti, nejednoznacnosti a proménlivosti tohoto fenoménu. Nardzime
zde na obrovskou mnohost podob a intenzity projevi, zasahujicich od dopisu obéanské
iniciativy, ktera se obraci proti n&jakému ufadu ¢i rozhodnuti, az po impozantni masové
protesty, schopné svrhnout rezim. I mnohost témat je snad nevycerpatelna: objektem ve-
fejné pozornosti se dnes mize stat kterykoli fenomén spolecenského svéta — od rasistic-
kych utokd na azylové domy, ptes nespravedlivou valku az po témata, kterd zasahuji i do
soukromé sféry (napf. asymetrické vztahy mezi zenami a muzi). Rovnéz spolecenské
skupiny, které jsou zékladem hnuti, se proménuji: pravé zde je nejmarkantnéjsi shora
zminéné rozliSeni na stard a nova socialni hnuti. Rizna je i ¢asova a mistni $ife hnuti, ja-
koz i zpisob vnimani ze strany rtiznych lidi — konzumentt informaci, vnéj$ich pozorova-
telt ¢i kolemjdoucich, pfimych tcastnikli, sympatizantli, oponentti, obéti atd. Z toho vse-
ho je ziejmé, jak dulezita je detailni definice problému, nechceme-li explana¢ni narok
nechat rozplynout v §ifi a plasti¢nosti pojmu.

Usttednim prvkem minimalni definice je aspekt, ktery se zda byt pro uchopeni
socialnich hnuti klicovy: mobilizace lidi ke kolektivnimu jednani. Tento spole¢ny rys sO-
cidlnich hnuti je nepochybn¢ ustiednim, i kdyz patrné nikoliv postacujicim kritériem, ne-
bot kuptikladu panika, prezidentsky banket ani valecna ofenziva socialnimi hnutimi zcela
ziejmé nejsou, ackoliv jde o kolektivni jednani nebo i kolektivni dosahovani cilt. Vedlej-
$imi znaky, podle nichz mizeme s vétsi davkou urcitosti identifikovat socialni hnuti, jsou
dale: kontinuita, hodnotova integrace, nizka specifikace roli a vztah k socialnim zmé-
nam.* Kontinuita znamend, Ze hnuti jsou vic neZ jen nahodilé vytrznosti nahodile se po-
tkavajicich lidi; hodnotova integrace je dtlezita v tom smyslu, Ze umoziiuje konstituovat
spolecenstvi poskozenych, ktefi véii ve své pravo domahat se napravy neutéseného stavu;
S tim spojena je v prostredi socialnich hnuti nizka specifikace roli, jejimz vyrazem je rela-
tivni podobnost jednani mnozstvi lidi, ktefi nejednaji napt. z narok n&jaké organizace; a
vztah k socialnim zménam je dilezity nejen v tom smyslu, Ze je spoleénym jmenovatelem
vSemoznych narokd, pfitomnych v prostiedi hnuti, ale také Ze hnuti svou celkovou zavaz-
nosti a vnitini dynamikou ovliviiuji vyvoj spolecnosti jako celku.

Obrat'me nyni svou pozornost pravé timto smérem, tedy k otazce vnitini dynami-
ky socialnich hnuti. K diskusi bych rad ptedlozil jisty aspekt své vlastni badatelské prace:
problém vzniku, udrzovani, resp. rozpadu hnuti, které byly spole¢enskou zékladnou radi-

* Raschke, J., Soziale Bewegungen. Ein historisch-systematischer Grundriss, Frankfurt a. M.
a New York, Campus 1985, s. 77.
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kalnich promén stfedni Evropy koncem prvni svétové valky.® Jakkoliv se tato tematika
muze jevit jako singularni, odrazeji se zde klicové prvky dynamiky socialnich hnuti, které
se v této dobé¢ staly zakladem mohutnych spolecenskych a politickych promén. Ve své
analyze jsem sledoval hladové nepokoje (a), stavkové hnuti (b) a protest s politickym
programem (c): o jejich propojeni do nartstajiciho hnuti v kazdém ze tii sledovanych
mést jsem se pokusil u¢init prostfednictvim analyzy socialniho sloZeni téchto vrstev hnuti
a zkusenosti historickych aktérd, které byly v tomto prostfedi komunikovany. Tyto zku-
Senosti, znélo v tenoru argumentace, predstavovaly motivacni, resp. rozkladny faktor ce-
1ych hnuti, jejich vzristu, radikalizace a rozpadu.

Sledujeme-li hladové nepokoje, masové stavky a programové mnohem vyhrang-
né&jsi hnuti rad v takovéto kontinuité, narazime na fenomén, ktery bychom mohli oznacit
jako paradoxni efekt otevieni, radikalizace, resp. rozpadu hnuti. Na zakladé srovnani
jednotlivych hnuti ve vztahu k uspé$nosti prosazeni téch cilt a naroku, které se v nich
vyprofilovaly, se ukazuje, Ze tam, kde se béhem valky lidé rychleji a intenzivné&ji aktivi-
zovali ke spole¢nému protestnimu jednani (demonstrace, stavky, hnuti rad) posléze do-
chazelo k rychlej§imu rozpadu hnuti. Na druhé strang, kde existoval nepiekrocitelny kon-
sensus ohledné zakladajicich symbold, reprezentujicich odstranéni titlaku a jeho nahraze-
ni svobodné&jsim spojenim, se mnohem lépe podafilo stabilizovat nejen ,,zakladni* naro-
ky, které tvotily jadro konsensu (Ceska, resp. ¢eskoslovenska narodni emancipace), ale i
dals$i, nové naroky, souvisejici s vyvojem hnuti (napf. nékteré naroky na socialni sprave-
dInost).® Paradoxni efekt pak spociva v tom, Ze symbolickd dynamika byla, jak se zda, za-
roven predpokladem hnuti, av§ak i kritériem jeho zaniku; historicky vedla jak k otevieni
hnuti, tak pozdéji k jeho rozpadu, k neschopnosti stabilizovat prvky, které programové
deklarovalo. Jinymi slovy, ¢im vétsi byla tato symbolicka dynamika, tim nasilng€ji a méné
uspésné se prislusné hnuti prosazovalo.

Tato souvislost — tedy paradoxni efekt dynamiky socialnich hnuti, ktera byla jak
predpokladem jejich ,nastartovani®, tak médiem jejich rozpadu a zaniku — nas odkazuje
k analyze prostoru, v némz se institucionalizuje proces vzajemné komunikace a domlouvani.
Zde lezi to, ¢emu nejen politologové fikaji vefejnost, vefejny prostor. A to je podle mého
nazoru divodem, pro¢ obnoveny zajem o problematiku socidlnich hnuti dnes koresponduje
s ozivenim diskusi o vefejném prostoru, formovani a peripetiich ob¢anské spole¢nosti.

5 Pullmann, M., Revoluce a utvareni nového: Viden, Praha a Berlin kolem r. 1918. K hodno-
tovym aspektium ti'i revoluci ve stredni Evropé, Praha, diserta¢ni prace FF UK 2002.

® Na tento aspekt jsem byl i v prtibéhu badani upozoriiovan svym $kolitelem prof. Zdeiikem
Karnikem, jemuz bych timto chtél (i za mnoho dalsich véci) pod€kovat. Bohuzel jsem v tomto pfi-
padé podnétu-argumentu nevénoval vcas dostate¢nou pozornost a dostaval jsem pak k nému poz-
dé&ji takiikajic oklikou. Prakticky jsou socialni souvislosti stabilizace ¢eskoslovenské revoluce roz-
vedeny napt. v Karnik, Z., Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938). Vznik, budovdni a zlatd
léta republiky (1918-1929), Praha, Libri 2000, s. 56n. i jinde.



Podnéti, které v posledni dob¢ vedly k oziveni z4jmu o problematiku vetejnosti
je hned néekolik. Rad bych se zminil o dvou, které jsou pro nase téma relevantni. Pfedné,
velkou vyzvou pro soudasné koncepce oblanské veiejnosti je proces kontinentalizace,
pro nas dnes viditelny a uchopitelny jako proces europeizace. Kli¢ové dimenze vyvoje
zapadni spolecnosti — vznik obCanské vefejnosti, institucionalizace konfliktu, dynamika
socialnich hnuti, prosazovani socidlnich prav atd. — se totiz nejenze vyvijely ve velmi tés-
ném vzajemném vztahu. Dulezitd byla zejména jejich uzka vazanost téchto dimenzi na
utvareni a existenci ndrodnich celkt, a to jak ve smyslu socialné a kulturné integrovanych
narodnich spOlecenstvi, tak ve smyslu systéml ndrodnich statii. Praveé v procesu dnesni
transformace téchto principti v globalnim ramci, jejich pfetavovanim do kontinentdlni
anebo globalni, tedy ndrodnimi staty jiz negarantované podoby, pted nami ve v§i naléha-
vosti vyvstava otazka historického utvareni klicovych stavebnich prvki moderni zapadni
spolegnosti, tedy i ob&anské vefejnosti.” Jinymi slovy, jak je pevna historicka vazba ob-
canské verejnosti na narodni spolecenstvi, narodni stat? Umoznuje soucasna konstelace
vytvofeni jinych nez narodn¢ garantovanych forem obcanské vefejnosti? To jsou otazky,
které v soucasnych diskusich nelze obejit a které jsou pro historiky vyzvou, ptedjimajici
nové badatelské projekty.

Za druhé pak byly pro koncepci obcanské vetejnosti velkou vyzvou vysledky né-
kterych historickych studii, v nichz se zieteln¢ ukazalo, Ze koncept jedné velké obcanské
vetejnosti neni udrzitelny. Pfedstava obcanské vefejnosti jako prodlouzeni snah panskych
stavil, Slechty atd. o reprezentaci smérem ke spoleénému rozhodovani obcanti musi byt
pravé na pozadi historickych zkoumani socialnich hnuti reformulovéana.® Plebejska veiej-
nost ran¢ho dé€lnického hnuti, ale i dalsi faze délnického hnuti zfeteln¢ ukazuji autonomni
zdroje rezistence a spontanniho vytvareni vefejného prostoru.’ Niz§i vrstvy spole¢nosti
nemusely byt ,,vtahovany* do reprezentativni vefejnosti, ktera jiz existovala pro vyssi
vrstvy; nemusely si ,,uzurpovat™ to, co patfilo vy$§im vrstvam, nybrz utvofily si vlastni
prostor pro vyjednavani a protest. V historickych pracich o nizsich vrstvach spole¢nosti
se zfeteln¢ ukazuje, ze utlak téchto lidi zpsoboval reakce, které nebylo mozno potlacit a

" Velmi proziravym a pronikavym zpuisobem tyto otazky nastolil Jiirgen Habermas ve své stu-
dii o statnim obcanstvi a narodni identité, ktera vesla do knihy ,,Fakticita a platnost™ jakozto jeji
zavéretna kapitola a kterou pied nedavnem otiskl Filosoficky Casopis v ¢eském piekladu. Viz
Habermas, J., Faktizitit und Geltung. Beitrdge zur Diskurstheorie des Rechts und des demokrati-
schen Rechtsstaat, Frankfurt a. M., Suhrkamp 1992; tyz, Stdtni obcanstvi a ndrodni identita
(1990). (Pfel. A. Bakesova.) Filosoficky ¢asopis, 52, 2004, ¢. 2, s. 185-205, zejm. 192n.

8 TyzZ, Strukturdlni preména verejnosti. Zkoumani jedné kategorie obcanské spolecnosti. Pra-
ha, Filosofia 2000 (pfel. A. BakeSova a J. Velek), zejm. 9-50. Jiirgen Habermas v pfedmluvé k této
knize z r. 1990 formuluje uréitou revizi svého ptivodniho stanoviska — sviij idedlni typ ob&anské
vefejnosti zakomponovava do ramce riznorodych zdroji jeho utvareni.

9 Thompson, E. P., The Making of the English Working Class. London 1963; alternativni,
av8ak v naSem ohledu komplementarni interpretaci poskytl Kocka, J., Arbeitsverhdltnisse und Ar-
beiterexistenzen. Grundlagen der Klassenbildung im 19. Jahrhundert, Bonn, J.H.W. Dietz 1990;
dale viz kupt. Welskopp, T., Das Banner der Briiderlichkeit. Die deutsche Sozialdemokratie vom
Vormdrz bis zum Sozialistengesetz. Bonn, J.H.W. Dietz 2000.
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ze pravé v aktivizaci lidi proti tomuto utlaku vznikaly vyznamné podnéty pro rozsitovani
(¢i obecné proménu) vefejného prostoru. D€lnické, ale i narodni hnuti mély svou svébyt-
nou slozku sebeorganizace, ktera méla svlj vlastni ptivod a kofeny, vlastni organizacni
formy a praktiky; a ktera nebyla a neni jen kulisou, pasivnim ramcem rozvoje t€¢ meéstan-
ské, burZzoazni obéanské verejnosti, nybrz zaklada svébytné procesy s vlastni silou ke se-
beprosazeni, specifickymi hodnotami i organiza¢nimi formami.

Zhodnocenim plebejského protestu a jeho potenciali tak dospivame k nutnosti
rozsirit koncept verejnosti: jakobinské kluby v Londyné konce 18. stoleti, sdruzovani te-
meslnika v revoluci 1848 v Praze, lednovou stavku 1918 ve Vidni, ale i nedavné kontra-
summity proti zasedani MMF ¢&i Svétové banky jiz dale nelze ignorovat jako neuskutec-
nénou variantu, jako ,,odchylku” od projektu ,,idealni* obCanské vefejnosti. Naopak je
zapotiebi je zkoumat jakozto prostor, kde vznikaji specifické naroky, které mohou v delsi
perspektivé ovlivnit spole¢nost daleko silnéji nez participace obfanti podle obrazu més-
tanské vefejnosti.”

Prostiedi stavek a pozdé&ji spontanné se ustavujicich délnickych a vojenskych rad
bylo pro jednotlivé revoluce roku 1918/1919 timto prostorem, jehoZ kli¢ové naroky na-
konec byly uplatnény jen ve velmi omezené mite. Stavky byly jiz béhem valky vyuzivany
pro klidna shromazdéni, kde se vyjednavalo o postupu; a tato praxe piesla do hnuti rad,
které bylo pokusem o institucionalizaci této praxe vzajemného vyjednavani. Avsak, vra-
time-li se k vySe formulovanému paradoxu, na hnuti rad ve stfedni Evropé na konci valky
lze jasné ukazat, ze tam, kde nedochazelo ke spontanni aktivizaci lidi, byla symbolicka
dynamika nizk4 — k osamostatiiovani a radikalni formulaci novych naroki na uznani do-
chéazelo méné intenzivng; naopak tam, kde byla vysoka, se lidé rychle aktivizovali ke spo-
le¢nému jednani, avsak zaroven se radikalizaci svych pozadavkl ztracela mozZnost jejich
vzajemné dohody a stabilizace toho, co zadali. Kde pak lezi ,,spravna™ mira pro tuto
symbolickou dynamiku? Jak Ize viibec urcit kritérium pro jeji postizeni?

Rozumi se, Ze zde neusiluji o apriorni hodnoceni: tam byl vyvoj spravny a tam
nespravny... Pfedmétem mého zajmu je vyvoj a perspektivy verejnosti: K jejimu zabloko-
vani dochazi zpravidla tam, kde odumira zajem lidi o véci vetejné — kde se naptiklad ve-
fejny prostor stava prostorem konkurence zajmi, nebo je nasilné potlacen nepiatelskou
moci a v ndvaznosti na to se rozpada. Pfedpokladem stabilizace vefejn¢ komunikovanych
a kolektivné dosahovanych zajmu je, zda se, urcity konsensus ohledné instituci, kde se
provozuje disens; stabilizovany prostor pro vzdjemna vyjedndvani. Tento konsensus
nicméné v praxi neni dosahovan tim, ze by histori¢ti aktéfi ,nahlédli“ jeho nutnost
a zacali se kolektivné chovat podle racionalni uvahy; nybrz je zakofenén v hlubokych
vrstvach socialnich vazeb a interakci a manifestuje se v predstavach toho, co je dobové
povazovano za zakladajici ,,spravedlivé spojeni. Formalni struktura vefejnosti je tak za-
lozena nikoliv institucionalné, ale socidlne: predpokladem formulace kolektivnich zajmi

% Tento aspekt — existenci normativniho potencialu v neuskute¢nénych, ve své dobé nenaplIng-
nych socialnich hnutich — jsem rozvedl ve své stati ,, Eviopa a revoluce. Prelom roku 1918 mezi
revoluci a reformou “, kterd bude publikovana béhem r. 2005.



jsou socialni vazby; prave ty urcuji jak hranice mozného jednani lidi, tak orientacni body
a méfitka kritiky.

Detailni profilace socidlniho zalozeni vefejnosti neni bez socialné historickych
analyz moZna — socialni d&jiny pravé na tomto poli autenticky pfispivaji k interdiscipli-
narnimu vyzkumu. Konkrétné, chceme-li napiiklad uchopit soucasné zmény na urovni
globalizujici se vetfejnosti, méli bychom zkoumat jednak soudobd socialni hnuti — jejich
cile, strategie, potencial atd.; zaroveit bychom v8ak svou pozornost méli zaméfit na mi-
nula socialni hnuti — jejich schopnost ozivit a obsahové obohatit vefejnou angazovanost,
pfitom vsak stabilizovat prostor pro vzajemna vyjednavani a uspé$nou reprodukci rozsi-
fujici se participace. Jde zejména o zkoumani zarodkt ob¢anské angazovanosti, a to 1 ve
zdanlivé okrajovych segmentech kolektivni angaZovanosti lidi — Hnuti Brontosaurus
pozdniho realného socialismu, zminéné britské jakobiny nebo riizna povstani namotnika
atd. Ktera hodnoceni zde zakladala nespokojenost, resp. kolektivni protest? Které z nich
mély silu zalozit novy konsensus? Které komunikaéni kanaly byly Gspésné a pro¢? Jaka
byla souvislost radikality pozadavki a uspéS$nosti stabilizace kli¢ovych cili hnuti? Se-
znam otazek a zajimavych témat by bylo mozno dale rozsifovat; na zavér bych spise jesté
jednou zduraznil neoddélitelnost dnesnich reflexi ohledné vyvoje vefejnosti a socialné
historickych analyz riznorodych hnuti, ktera jsou zakladem i ukazatelem vyvoje obcan-
ské vefejnosti.

* X *

LITERATURA

Dvé zasadni monografie k socialnim déjinam naSich zemi v obdobi industrializace

J. Machacova — J. Matéjcek, Nastin socidlniho vyvoje ceskych zemi 1781-1914.
Opava, Slezské zemské muzeum 2002, 498 s. ISBN 80-86224-23-6

Delsi dobu ohlasovana a neobycejné potiebna synteticka publikace vysla ve sku-
tecn¢ nevelkém nakladu - pouhych 200 kust. Jen tézko se lze smifit s nazorem skeptika, Ze
tento naklad zfejmé odpovida jak ekonomickym zajmim vydavatele, tak skute¢nému zajmu
odborné vetejnosti o socialni vyvoj ¢eskych zemi v obdobi industrializace a socialni aspekty
procesu zformovani industrialni spole¢nosti.

Kniha je rozdélena na pét velkych oddilt. V prvnim se stanovuji vychodiska
a predpoklady vyzkumu, druhy blok je nazvan Moznosti a jejich tvorba, treti oddil pak
Funkce a funkéni skupiny a teprve &tvrty, nazvany Interakce, procesy, socidlni zména,
obsahuje chronologicky pojaty vyklad socialné vyznamnych udalosti. Paty oddil pfedsta-
vuje tiicet stran Zavérecnych poznamek.

V prvnim oddile autoii mimo jiné piedkladaji sva teoreticka vychodiska, vyjadiuji
se k periodizaci sledovaného obdobi a struéné k metodice zpracovani. Oddil o moznostech
(podminkach socialniho vyvoje v regionu) obsahuje mimo jiné kapitoly o ptirodnim a soci-
alnim okoli spolecnosti, tvorbé zdrojti, majetkt a diichodi, uzemni diferenciaci a zcasti de-
mytizacni vyklad o ,pfehlizenych detailech® — skute¢ném vyznamu primyslu v prvni po-
loving 19. stoleti, manufakturach, protoindustrializaci, profesionalizaci, kvalifikaci a kvalité
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vykonavani funkei. Po kapitole o takzvanych antropologickych konstantach nasleduji kapi-
toly vénované ekonomice, populaénimu vyvoji, socializaci a struéné i informa¢nim moz-
nostem. Tteti oddil je postupné vénovan dolnim, stfednim a hornim vrstvam spole¢nosti
S kapitolami tykajicimi se jednotlivych socialnich skupin s diirazem na vzory chovani — mo-
tivace, zajmy, cile, hodnotové orientace a postoje.

Ptedél chronologické ¢asti tvoti tradicni rok 1848 a vyli¢eni procest a souvis-
losti je rozdéleno do jedenacti kapitol, kde je pozornost vénovana mimo jiné i dennimu
zivotu a Zivotnimu pocitu — kvalité Zivota.

Nekteré z naznacenych podnétd jsou sledovany v Zavéreénych poznamkach.

Publikace obsahuje jesté obsahly dvacetistrankovy seznam literatury, fadu tabu-
lek a nékolik vysvétlujicich schémat a grafi.

* * *

J. Machadova — J. Matéjcek, O strednich vrstvach v ceskych zemich 1750-1950.
Opava, Slezské zemské muzeum 2002, 205 s. ISBN 80-86224-36-8

Sttednim vrstvam spoleénosti ¢eskych zemi jako celku nevénovala naSe histori-
ografie systematickou, ale i méné systematickou pozornost ani v uplynulych dvanacti le-
tech, kdy uz bylo mozZné psat o spolecnosti bez ideologického dozoru. Také uvedeni au-
tofi sestavili jen volny sbornik vlastnich studii, jehoz jadro tvoti vyzkumy tykajici se
stiednich vrstev v 19. stoleti.

Po ivodu, v némz se snazi definovat stfedni vrstvy a pfibuzné pojmy, podat sou-
Casny stav vyzkumu, stanovit cil vyzkumu vlastniho a popsat struéné jeho vysledky
(vCetné publikovanych studii tymu spolupracovnik), je zafazena piehledna studie popisu-
jici stav, vlastnosti a vyvoj stiednich vrstev v ¢eskych zemich v pribéhu 19. stoleti. Na-
sleduje rozsahla prace o Ceskych ,starych® stfednich vrstvach (méstanstvu a sedlacich)
v obdobi 1750-1850, tedy v dob¢ upadku stavovské spole¢nosti, napsana na zakladé ana-
lyzy kronik z takzvané Robkovy edice. Pak nasleduje studie o zménach vzort chovani
stfednich vrstev v pribéhu 19. stoleti, zaméfena jak na ekonomickou a socialni, tak na
rodinnou a soukromou sféru. Dalsi volné fazena studie se zabyva vyvojem poétu uted-
nictva od konce 18. stoleti do 30. let 20. stoleti a nasleduje analyza paméti ¢eského
spravniho a policejniho Ufednika z dob prvni republiky, ktery svou funkci vykonaval az
do roku 1938 v Némci osidleném pohranici. Na to ¢asové navazuje rozsahla vzpominko-
va prace star§iho z autort, kde se analyzuje prostiedi subalterniho Ufednictva a sedlaka
ke konci prvni republiky a za valky. Nasleduje studie shrnujici vysledky praci externich
spolupracovnikil, zavér, rozvijejici n€které podnéty z predchézejicich textl, a bibliogra-
fie, obsahujici seznam studii, které tym a jeho spolupracovnici k problematice sttednich
vrstev v uplynulych letech publikovali.

J. H.



LUDIA, PENIAZE, BANKY. Zbornik z konferencie. Bratislava, Narodn4 banka Slovenska
2003. 526 s. ISBN 80-8043-051-9.

Sbornik shrnuje referaty stejnojmenné konference, jez se ve dnech 6. - 8. listopadu
2002 konala v Kongresovém sale Narodni banky Slovenska v Bratislavé.

Odborného zasedani, jez bylo prvnim svého druhu, se zucastnila Siroka Skala
predevsim slovenskych odborniki: ekonomové, archivari, bankovni historikové, archeo-
logové, numizmatici, jazykovédci a dalsi specialisté. Pod ,,novou* sttechou Narodni ban-
ky Slovenska se na tii dny podafilo soustiedit v podstaté viechny, kdo se na Slovensku —
byt tieba i okrajové — vénuji d&jinam bankovnictvi, penéznictvi a penéz. Ucastnici si zaro-
vei pripomnéli i 10. vyroc¢i vzniku Néarodni banky Slovenska a nové slovenské meény.

Sbornik je rozdélen do ti{ blokll. Prvni ma nazev Penize a piedchiidci bank.
Témer 15 ptispévki se v ném zabyva Sirokym spektrem otazek od prvnich nalezi zlata na
Slovensku, rozvoj keltského mincovnictvi, pfes rekapitulaci obéhu fimskych a byzantskych
platidel, vyvoj slovenského mincovnictvi, minci a platidel (do r. 2001), aZ po Ustavy, jez
mély nekteré ,,proto-penéznické* rysy (kostelni pokladnice v 18. stol. — prace I. Mrvy — &i
uiad apostolského syndika u kremnickych frantiskant — studie D. Kiani¢ky).

Druhy, poctem piispévkil zhruba stejné obsahly blok nese titul PenéZni iistavy
a banky. Je uveden studii P. Martuliaka rekapitulujici vznik a vyvoj slovenského lido-
vého penéznictvi do r. 1918. Opravnéné velka pozornost je vénovana vzniku penézniho
spolku v Sobotisti (1845), jeZ je povaZovan — slovy pfedmluvy sborniku — za ,, najstarsie
eurdpske penazné druzstvo, instituci, kterou , vynasiel” jeho zakladatel S. Jurkovié.
M. Tkaé pak mapuje prvni slovenské banky v 19. stoleti, zatimco R. Holec se vraci
k problémiim &esko-slovenské kapitalové spoluprace pied r. 1918. S. Gaudik sleduje
vznik a ¢innost Jednoty penéZnich Gstavii na Slovensku a Podkarpatské Rusi v letech
1918-1920. L. Hallon poté analyzuje sanacni proces v bankovnictvi Slovenska v meziva-
leéném obdobi a ptispévek M. Tkaée shrnuje hlavni vysledky hospodateni Slovenska
v dobé prvni CSR. Studie E. Hlavatého popisuje piilstolety vyvoj slovenského bankov-
nictvi (1918-1968) a autorska dvojice J. Novotny — J. Chrbolkova podrobné rozebira
¢innost bankovniho ufadu pfi ministerstvu financi a jeho finanéni politiku na Slovensku.
Vesmés nepodafené pokusy o reorganizaci Narodni banky ceskoslovenské (tj. hlavné
v letech 1929-39 a 1945-1950) mapuje prace F. Chudjaka. S. Cambela zaujal postoj
Slovenské narodni banky k SNP, zejména pak uloha guvernéra 1. Karvase. J. Rynik
zkouma vliv Ministerstva financi na koncentraci bank na Slovensku v I. 1939-1945,
E. Hlavaty shrnuje vyvoj Statni banky Ceskoslovenské 1950-1992 a M. Ka&kovi¢ova
Vv poslednim pfispévku oddilu rekapituluje ménové reformy ve 20. stoleti.

Tteti blok se jmenuje Banky a osobnosti a obsahuje mimo jiné piehled vyvoje
slovenského bankovnictvi po r. 1990 (E. Hlavaty), dale je vénovan archivnim dokumen-
tim v archivu NBS a ve fondech organa statni spravy (T. Cvetkova, resp. E. Vrabcova)
a samoziejmé i nékterym vyznamnym osobnostem (pfispévek M. Tkaée, dale napt. S. Buri-
anovi a T. Prileskému — I. Mrva, ¢i 1. Karvasovi — E. Hlavaty). Zavér sborniku je vénovan
nékterym jazykovédnych otdzkam (vyvoj a stav ,,bankovniho jazyka“ na Slovensku).

J.H.

* * *
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KRONIKA

Za prof. PhDr. Samuelom Cambelom, DrSc.

21. septembra 2004 po tazkej chorobe zomrel v Bratislave popredny slovensky
historik a pedagdg prof. PhDr. Samuel Cambel, DrSc. Patril ku generacii historikov, kto-
ra v dospievajucom veku zazila druhti svetovi vojnu a na profesionalnu drahu vstapila v
prvej polovici 50. rokov 20. storo¢ia. Vojna, a v pripade S. Cambela aj Slovenské narod-
né povstanie, na uzemi ktorého sa nachadzala aj jeho rodnéa obec, ovplyvnili myslenie a
zivotné postoje tejto generacie.Narodil sa 5. marca 1928 v rolnickej rodine v Slovenske;j
LCupci. Maturoval na ekonomickej Skole v Banskej Bystrici a v rokoch 1948-1952 studo-
val na Vysokej §kole politickych a hospodarskych vied v Prahe. Hlavné mesto s bohatymi
historickymi pamiatkami a intelektualnym zazemim ho ocarilo. V neskorsich rokoch ho
rad navstevoval a Casto s laskou az dojatim spominal na svoje Studentské roky prezité v
Prahe.

Po skonéeni vysokoskolskych stadii kratky ¢as pracoval na Krajskom narodnom
vybore v Banskej Bystrici a 0od jesene 1952 sa venoval pedagogickej, vedeckej a ve-
decko-organizaénej praci. Jeho dlhoroénym pracoviskom sa stala Filozofickd fakulta
Univerzity Komenského. Tu p6sobil od roku 1952 az do roku 1980 s ro¢nou prestavkou
(1959-1960), ked’ bol pedagogicky ¢inny na Vysokej $kole ekonomickej v Bratislave. Od
roku 1973 bol veducim Katedry vSeobecnych dejin FF UK. V rokoch 1962-1963 a 1970-
1976 zastaval funkciu dekana a v rokoch 1976-1979 prorektora Univerzity Komenského.
Ako vysokoskolsky pedagog a skolitel’ odovzdaval svoje vedomosti stovkam Studentov
a aspirantov. Niektori z nich sa stali profilujucimi historikmi a s mnohymi udrziaval kon-
takty dlhé roky. Od roku 1980 ako riaditel’ Historického tistavu SAV (vtedy Ustavu histo-
rickych vied) usmertioval pracu tejto institacie viac ako desatroie. Aj na pode HU SAV
sa prejavila jeho schopnost’ spajat’ F'udi pre jednotny ciel. Mal velka zasluhu na priprave
a vydani 6-zvazkovych ,, Dejin Slovenska®, doteraz najrozsiahlejSicho diela
0 historickom vyvoji Slovenska od najstarsich ¢ias do roku 1960. Dokazal zmobilizovat’
vedeckych pracovnikov z ustavu aj z inych pracovisk na realizaciu tohto projektu.

Rozpitie odbornych zaujmov prof. Cambela je pomerne Siroké, no jeho hlavnou
a citovou problematikou bola agrarna a rol'nicka otazka. Uz jeho prva monografia ,, 4g-
rarna otdazka na Slovensku a nasa revolucia (1945-1948) “, vydana v roku 1958, je veno-
vana tejto téme. Po takmer 10 rokoch sa k nej vratil a na zaklade rozsiahleho archivneho
vyskumu pripravil publikaciu ,,Slovenskd agrdrna otdazka v rokoch 1944-1948, ktora
Sirkou zaberu a faktografiou ma ¢o povedat’ aj dne$nému ¢itatel'ovi. Neskor sa predme-
tom jeho zaujmu stala kolektivizacia pol'nohospodarstva v 50. rokoch 20. storodia.

Pracovitost’ ho neopustila ani po odchode do dochodku zaciatkom roku 1992.
Nezavesil historické remeslo na klinec, ale pokracoval vo vyskume a jeho vysledky
prezentoval verejnosti v troch monografiach: ,, Slovenskd dedina (1938-1944)“, ,, Statnik
a ndarodohospodar Milan Hodza 1878-1944“ a ,, Hospodarske pomery v Slovenskom na-
rodnom povstani ““. Pripravoval d’alSiu publikaciu, ale osud mu ju nedoprial dokoncit.




Samuel Cambel aj po rozdeleni Ceskoslovenska udrziaval styky a spolupracoval
s viacerymi Ceskymi historikmi. Najmd na strankach zbornikov Slovackeho muzea
v Uherskom Hradisti publikoval viacero studii.

Smrt’ zavisila jeho dielo, ndm zostava pod’akovat’ mu za vykonanu pracu.

Michal Barnovsky
Historicky ustav SAV Bratislava

* * *

Informaéni bulletin Spolecnosti pro hospoddiské a socidlni déjiny vydava vybor této Spolecnosti. Cislo
1/°05 vyslo v Praze, 2005, 12 s. - ISSN 1213-3892. Do tisku pripravili PhDr. Jan Hdjek, CSc., Historicky ustav
AV CR, Proseckad 76, 190 00 Praha 9 (e-mail: hajek.jan@cmail.cz) a doc. PhDr. Ivan Jakubec, CSc., Ustav
hospodarskych a socidlnich déjin FF UK, Celetna 20, 116 42 Praha 1 (e-mail: ivan.jakubec@ff.cuni.cz). Na tyto
adresy prosim posilejte jak prispévky do pristich cisel 1B SHSD, tak i své pripominky k jeho obsahu. Dékujeme.
Redakce.
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